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konstateja:

Agneses Zemmeres, Antras Balodes, Ilzes Seisumas, Imanta Pujata, Ilzes Leonovas,
Velgas Sproges, Girta Grinsteina, Sandras Kir§bergas, Laimdotas Grinsteinas, Gunta
GraSa, Annas Sakarnes, Daina Libera, Nikolaja Zavruhina, Ingas Disleres, Ilvas
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Lindas Kvantas, Jana Grinsteina, Mara Gobina, Jura Gobina, Baibas Grinsteinas,
Martina GrinSteina, Jura Grinsteina, Dzidras Lises, Kitijas GrinSteinas, Marinas
Pavlovas, Larisas Pavlovas, Vladimira Pavlova, Oresta Niedrina, P&tera Cicurko,
Dmitrija Podalevic¢a, Tatjanas Podalevicas, Laimas Melnes, Ievas Slagiines, Daces
Slagtines, Lilijas Rengas, Daina Renga, Mara Renga, Janinas Saratovas, Leonida

Saratova, Ainas Kaspares, Sandras Breihas, Edites Langmanes, Inara Kuska, Girta



Sila, Dainas Feifas, Haralda Feifa, Zanes Feifas, Arijas Kuskes, Astridas Dreiblatas,
Edvina Dreiblata, Gundegas Dreiblatas, Skaidrites Stigmanes (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgji) pieteikuma.

Pieteikuma apstridéta Ikskiles novada teritorijas planojuma grozijumu 2006—
2010 lauku teritorijai dalas, kas paredz daudzdzivoklu maju apbiivi nekustamaja
ipasuma ,,Péterkalni”, (turpmak — apstridéta norma) atbilstiba Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 115. pantam.

Ikskiles novada dome 2006.gada 18. oktobri izdeva Ikskiles novada
paSvaldibas saistoSos noteikumus Nr. 5 ,Par IkSkiles novada teritorijas planojuma
grozijumiem 2006-2010 lauku teritorijai” (turpmak — Noteikumi Nr. 5). Noteikumi
Nr. 5 stajas speka 2006. gada 28. oktobri. Teritorijas planojuma grafiskaja dala ir
leziméta teritorija, kura atrodas nekustamais ipasums ,,Peterkalni” (kadastra numurs
74940110070), un tai noteikta teritorijas planota (atlauta) izmantosana ir ,,piepils€tas
dzivojama apbiive”, kura pielaujama lidz pieciem staviem augstu daudzdzivoklu

namu buvnieciba.

2.Pieteikuma iesniedz€ji uzskata, ka Noteikumos Nr.5 ietverta apbiives
iesp&jamiba aizskar viniem Satversmes 115. panta paredzetas tiesibas dzivot labvéliga
vide. Pieteikuma iesniedzgji norada, ka nekustama ipasSuma ,Péterkalni”
izmantoSanas veids Iidz Noteikumu Nr.5 pienemsanai bija viengimenes un
divgimenu dzivojamo maju apbiive. Tap&c Pieteikuma iesniedz€jiem bijusi tiesiska
palaviba uz to, ka blakus esoSaja nekustamaja ipasuma ,,Peterkalni” tiks istenota tiesi
sada apbuve. Turpreti jaunajiem nekustama Tpasuma ,,Peterkalni” Tpasnickiem
nevar€ja rasties tiesiska palaviba uz to, ka attieciga zemesgabala izmantoSanas veids
varétu mainities atbilstoSi vinu v€lmém. Blakus esoSajas teritorijas jau esot
izvérsusies viengimenes un divgimenu dzivojamo maju apbive, tapéc pasvaldibai,

lemjot par zemes izmantoS$anas veida mainu, t0 vajadzgjis nemt véra.

Pieteikuma iesniedz€ji pauz viedokli, ka pasSvaldiba, izdodot Noteikumus
Nr.5, nekustamaja 1paSuma ,P&terkalni” paredz&jusi daudzstavu maju apbiivi
(pielaujamo augstumu ierobezojot lidz pieciem staviem). Pieteikuma iesniedzgji

uzskata, ka tiks izcirsts rapigi kopts un veidots astondesmitgadigu prieZzu mezs un



tadgjadi izpostits vienigais dabiskais aizsargvalnis pret galvena valsts autocela A6

radito troksni, izpludes gazém un putekliem.

Pieteikuma iesniedz&ji uzsver: Noteikumi Nr. 5 liecina par to, ka nekustama
ipasuma ,,Péterkalni” TpaSnieku intereses attistit zemesgabala daudzdzivoklu maju
apbuivi tiek vertétas augstak neka tuvuma esoSo zemesgabalu pasnieku intereses
dzivot labvéliga vide, kuru vini izvel&jusies par savu pastavigo dzivesvietu. Ikskiles
domei vajadzgjis nodroSinat So intereSu izvertéSsanu un saskanosSanu un nemt veéra

sabiedriskas apsprieSanas rezultatus.

3.Institucija, kas izdevusi apstridéto aktu, — IkSkiles novada dome —
norada, ka ta, pienemot IkSkiles novada teritorijas planojuma grozijumus 2006-2010
lauku teritorijai, rikojusies atbilstosi likumam ,Par pasvaldibam”, Aizsargjoslu
likumam un Ministru kabineta 2004. gada 19. oktobra noteikumiem Nr. 883 ,,Vietg&jas
pasSvaldibas teritorijas planoSanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 883).
leklaujot nekustamo Tpasumu ,,P&terkalni” piepils€tas apbiives teritorija, netiekot
parkapts Satversmes 115. pants. Lidz ar to teritorijas planojuma grozijumi atbilstot
Satversmes 115. pantam.

Atbildes raksta Ikskiles novada dome (turpmak — Dome) izklastija lietas
faktiskos apstaklus un teritorijas planojuma grozijumu izstradasanas gaitu, tacu
nesniedza juridisko argumentaciju. Tapéc Dome tika uzaicinata sniegt papildu
paskaidrojumus.

Dome noradija, ka ar tas 2007. gada 18. julija sedes 1émumu, pamatojoties uz
sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem un sakara ar to, ka nav apstiprinata piebraucama
cela trase, tika noraidits sakotn&jais detalplanojums, kas paredzgja daudzstavu apbiivi.
Saskana ar Noteikumiem Nr. 5 uz piepilsétas apbiives teritoriju attiecinami vairaki
izmanto$anas mérki. Ar minéto lémumu Dome lika biivvaldei sagatavot jaunu darba

uzdevumu, paredzot savrupmaju biivniecibu nekustamaja tpasuma ,,P&terkalni”.

Satversmes tiesa Secinaja:

4. Teritorijas planoSanas process biitiski atSkiras no likumdoSanas procesa

Saeima vai normativo aktu izstrades procesa Ministru kabineta. Lai gan visi minétie
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procesi var noslégties ar argjo normativo aktu pienemsanu, tiesi attieciba uz teritorijas
planojuma vai detalplanojuma izstradaSanas procesu ka obligats attieciga plana
legitimitates priekSnoteikums ir izvirzita sabiedribas piedaliSanas.

Konstitucionalaja stdziba apstridéta Ikskiles novada teritorijas planojuma
grozijumu 2006-2010 lauku teritorijai dalas, kas paredz daudzdzivoklu maju apbiivi
nekustamaja 1pasuma ,,P&terkalni”, atbilstiba Satversmes 115. pantam. No
konstitucionalas siidzibas izriet, ka Pieteikuma iesniedzgji neiebilst pret apbuvi
nekustamaja ipasuma ,,Péterkalni” vispar, bet gan norada, ka grozijumi Ikskiles
novada teritorijas planojuma, kas pielauj Saja nekustamaja TpaSuma istenot piecstavu
apbiivi, neatbilst Satversmes 115. pantam. Pieteikuma iesniedz&ji expressis verbis
norada, ka nekustamaja Ipasuma ir pielaujama savrupmaju apbiive.

Iepazistoties ar IkSkiles novada teritorijas planojuma grozijumiem 2006-2010
lauku teritorijai, secinams, ka ar tiem nekustamajam Ipasumam ,,P&terkalni” ieprieks
noteiktais izmantoSanas veids mainits no savrupmaju apbiives teritorijas uz
piepilsetas apbiives teritoriju (planota IkSkiles pils€tas teritorija). Savukart teritorijas
planotais (atlautais) izmantoSanas veids — piepils€tas apbiives teritorija — teritorijas
planojuma sadalits atbilstosi desmit nekustama Tpasuma lietoSanas mérkiem, citastarp
paredzot arT daudzstavu apbuvi.

Lidz ar to no IkSkiles novada teritorijas planojuma noteikta teritorijas
izmantoSanas veida — piepilsetas apbiives teritorijas (planota Ikskiles pilsetas
teritorija) — desmit nekustama ipaSuma lietoSanas meérkiem nekustamaja

ipaSuma ,,Péterkalni” varétu tikt istenots jebkurs.

5.Nemot vera to, ka planotajam (atlautajam) teritorijas izmantoSanas veidam —
piepilsétas apbiives teritorija — ir noteikti vairaki nekustama TpaSuma lietoSanas
mérki, IkSkiles novada teritorijas planojuma grozijumos paredzEtajai attistibai ir
jaizstrada detalplanojums. Detalplanojums $aja gadijuma atzistams par bitisku un
nepiecieSamu funkcionalo Iidzekli teritorijas planojuma istenosanai.

Sakotn&jais detalplanojuma darba uzdevums un Domes sniegta atbilde
Satversmes tiesai liecina par to, ka nekustama ipasuma ,,P&terkalni” attistiSanai tika
virzits apbiives priekSlikums, kas paredz€ja min€taja nekustamaja Ipasuma cCetru

trisstavu maju buvniecibu un apbiives blivuma saglabasanu 20 procentu Iimeni. Tatad



péc detalplanojuma piepemsSanas nekustamaja ipaSuma ,,Peterkalni” var€tu istenot
daudzstavu apbiivi.

Pieteikuma iesniedzgji to uztvéra ka savu pamattiesibu aizskarumu un
2007. gada 4. julija ar konstitucionalo stidzibu vérsas Satversmes tiesa.

Tacu sakotngja detalplanojuma darba uzdevuma noteikta nekustama ipaSuma
,,Peterkalni” attistibas iesp&ja netika Tstenota. Par to liecina Domes 2007. gada
18. julija séd€é pienemtais 1€mums Nr.7 ,,Par detalplanojuma ,,P&terkalni” pirmas
redakcijas nodoSanu sabiedriskajai apsprieSanai un atzinuma sanemsanai” (turpmak —
Lémums Nr. 7). No Lémuma Nr. 7 secinams, ka Domes deputati, pamatojoties uz
IkSkiles novada teritorijas planojuma grozijumiem 2006-2010 lauku teritorijai, pilniba
noraidija piedavato detalplanojuma redakciju par Cetru trisstavu maju biivniecibas
ieceri. Tapat Lémuma Nr. 7 tika noteikts, ka biivvaldei jasagatavo jauns darba
uzdevums, paredzot nekustamaja ipasuma ,,Péterkalni” savrupmaju biivniecibu. Arl
papildu paskaidrojumos Dome uzsvéra, ka savrupmaju apbiive nekustamajam
ipasumam ,,Peterkalni” esot vairak piem&rota meza un reljefa, ka ari apgriitinato
inzenierkomunikaciju nodro§inajuma un piekltiSanas iesp&ju del.

Lai gan Ikskiles novada teritorijas planojuma grozijumos, pret kuriem
Pieteikuma iesniedzgji vérSas konstitucionalaja stdziba, ir noradits nekustama
ipaSuma ,,Péterkalni” izmantoSanas veids — piepilsétas apbiives teritorija (planota
Ikskiles pilstas teritorija), tomér bez detalplanojuma pienemsanas $aja gadijuma tas
nav stenojams. Saskana ar Noteikumu Nr. 883 54. punkta min&tajam prasibam spéka
esosaja Ikskiles novada teritorijas planojuma noteiktaiS izmantoSanas veids —
piepilsétas apbiives teritorija (planota Ikskiles pils€tas teritorija) — japrecizé
detalplanojuma.

Lidz ar to ne speka esoSais, ne speka bijusais Ikskiles novada teritorijas
planojums nekustama ipaSuma ,,Péterkalni” ipasSniekiem nepieskir absoliitas
tiesibas brivi izveléties sev ttkamako teritorijas izmantoSanas veidu. Ipasnieku
tiestbas Tstenot konkrétu biivniecibas ieceri Saja gadijuma ir atkarigas no speka

esoSa detalplanojuma.

6.Pasreizéja detalplanojuma izstradasanas un pienemSanas gaita liecina, ka

nekustama 1pasuma ,Peterkalni” attistibas ieceres 1istenoSanai nepiecieSama



detalplanojuma izstradei tiek gatavots tads darba uzdevums, kas min&taja

nekustamaja TpaSuma paredz savrupmaju apbiivi.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka vietgja paSvaldiba nav tiesiga, lemjot par
teritorijas planojuma pienemsSanu, iejaukties tiesu varas kompetencé. Likuma ,,Par
tiesu varu” 11. pantd nostiprinatais aizliegums iejaukties tiesas darbiba ietver citu
publiskas varas institliciju pienakumu atturéties pienemt l@mumus jautajumos, sakara
ar kuriem tiesa jau tiek izskatita lieta. Ja tiesa tiek izskatits kads strids, tad citas
institiicijas [émumus par strida priekSmetu var pienemt tikai péc sprieduma stasanas
speka (sk. Satversmes tiesas 2005. gada 14. decembra sprieduma lieta Nr. 2005-10-
03 11. punktu).

Sim principam, saskana ar kuru vietéja pa$valdiba nevar iejaukties tiesas
kompetencg, piemit ar1 pret€ji versta darbiba — Satversmes tiesa nav tiesiga iejaukties

teritorijas planojuma vai detalplanojuma izstradasana un apspriesana.

Teritorijas planojuma un detalplanojuma sabiedriskas apsprieSanas merkis ir
nodroS$inat to, lai pati ieintereséta sabiedriba, kurai vislabak zinami vietgjie apstakli,
norada viet€jai paSvaldibai, respektivi, planosSanas procesa virzitajam tadu risinajumu,
kas vislabak atbilstu teritorijas ilgtsp€jigas attistibas interesem. TieSi ieinteres€tas
sabiedribas lidzdarbiba teritorijas planojuma sabiedriskaja apspriesana, pusu viedoklu
apmaina un to objektiva izveértéSana un izsvérSana veido neatpemamu planojuma
legitimitates pamatu.

Satversmes tiesas vai tieSas valsts parvaldes iestaZu meérktieciga
iejaukSanas $aja procesa pielaujama tikai ka gal€jais Iidzeklis tada gadijuma, ja
pienemtais teritorijas planojums vai detalplanojums aizskar personam
Satversmé noteiktas pamattiesibas vai ari neatbilst citu normative aktu
prasibam.

Pasreizeja notikumu gaita liecina, ka ieinteres€tas sabiedribas viedoklis ir
izvertets, ka arT nemts véra — proti, Dome ar Lémumu Nr. 7 ir pilniba noraidijusi
ieceri nekustamaja 1pasSuma ,,Peterkalni” Tstenot Cetru trisstavu maju biivniecibu, pret
kuru tika vérsta konstitucionala stidziba.

Lidz ar to jau péc konstitucionalas siidzibas iesniegSanas Dome ir

noversusi Pieteikuma iesniedzéju iespéjamo pamattiestbu aizskarumu.



7.Satversmes tiesa jau iepriek§ ir atzinusi, ka viet€jai paSvaldibai nav
pienakuma izvéleties tadu teritorijas izmantoSanas veidu, kadu to vé€las redzet vai
panakt konkréta nekustama tpaSuma ipasnieks. Vienlidz nozimigas un izvert§jamas ir
ar1 sabiedribas intereses (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma lieta
Nr. 2006-38-03 14.4. punktu).

Tapat Satversmes tiesa ir atzinusi, ka pasvaldibai teritorijas planoSanas joma
normativie akti pieSkir lielu ricibas brivibu, kas tomér nav neierobeZota. Par
vadlinijam ricibas brivibas pareizai, adekvatai izmantoSanai teritorijas planoSanas
joma jakalpo gan vispar€jiem tiesibu principiem un valsts parvaldes principiem, gan
teritorijas planosanas principiem (Sk. Satversmes tiesas 2004.gada 9. marta
sprieduma lieta Nr. 2003-16-05 5. punktu).

No Lémuma Nr.7 izriet, ka biivvaldei jaizstrada detalplanojuma darba
uzdevums, paredzot savrupmaju bivniecibu nekustamaja TpaSuma ,P&terkalni”.
Tadgjadi Domei ir pienakums pienemt jaunu detalplanojuma darba uzdevumu.
Savukart paredzeta detalplanojuma sabiedriskaja apspriesana izteiktie pusu viedokli,
ka ar1 valsts parvaldes iestazu sniegtie atzinumi palidz€s viet€jai paSvaldibai,
respektivi, planoSanas procesa virzitajam izvéleties nekustamajam TpaSumam
,,Peterkalni” atbilstosako attistibas virzienu.

Viet€jas paSvaldibas pienakums teritorijas planojuma (detalplanojuma)
izstradasanas gaita ir biit par objektivu un neitralu vidutaju starp konkrétas teritorijas
attistitaja un ieinteresétas sabiedribas intereseém, uzklausit un objektivi izvertét visus
leintereséto pusu viedoklus par konkrétas teritorijas atbilstosako un piemerotako
attistibas veidu, ka ar1 ieveérot teritorijas planoSanu reglamentgjoSo normativo aktu

prasibas.

Lidz ar to, nemot vera patlaban pastavoSo nekustama ipaSuma
»Péterkalni” attistibas risinajumu, Satversmes tiesai nav tiesiska pamata

iejaukties galiga lemuma — detalplanojuma — izstradasana un pienemsana.

Tadejadi tiesvedibas turpinasana lieta nav iespéjama.

Nemot véra min€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 29. panta

pirmas dalas 6. punktu, Satversmes tiesa



noléema:

izbeigt tiesvedibu lieta Nr.2007-16-03 ,,Par IkSkiles novada teritorijas
planojuma grozijumu 2006-2010 lauku teritorijai dalas, kas paredz
daudzdzivoklu maju apbiivi nekustamaja IpaSuma ,Pé&terkalni”, atbilstibu

Latvijas Republikas Satversmes 115.pantam”.

Lémums nav parstidzams.

Tiesas seédes priekSsedetajs G. Kitris



