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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

LEMUMS PAR TIESVEDIBAS IZBEIGSANU

Riga 2002. gada 11. novembr1

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas sédes priekSsédetajs
Aivars Endzing, tiesnesi Juris Jelagins, Romans Apsitis, Ilma Cepane, Andrejs Lepse,

I1ze Skultane un Anita USacka,

tiesas s€dg, izskatot lietu nr. 2002-07-01 “Par Religisko organizaciju likuma
6. panta otras un tres$as dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. un

99. pantam”,

konstatéja:

draudzes “Austra” (turpmak — iesniedzgjs) konstitucionalas stidzibas (ar preciz€umu).

Konstitucionalaja stdziba tiek apstridéta Religisko organizaciju likuma
6. panta otras un tresas dalas (turpmak — apstridétas normas) atbilstiba Latvijas

Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. un 99. pantam.

Religisko organizaciju likuma 6. panta otra dala noteic, ka ‘“valsts un
pasvaldibu skolas kristigas ticibas macibu var macit personam, kuras rakstveida
izteikuSas veléSanos to apgiit. Nepilngadigas personas iesniegumu par véleéSanos apgiit
kristigas ticibas macibu iesniedz ar vecaku vai aizbildnu rakstveida piekriSanu. Ja
nepilngadiga persona ir jaunaka par 14 gadiem, tas vietd iesniegumu iesniedz Sis
personas vecaki vai aizbildni”, bet treSa dala — ka “kristigas ticibas macibu maca péc

Izglitibas un zinatnes ministrijas apstiprinatas macibu programmas evangeliski



luteriskas, Romas katolu, pareizticigo, vecticibnieku un baptistu konfesiju pedagogi,
ja skola ir vismaz 10 skolénu, kuri v€las apgiit attiecigas kristigas konfesijas macibu.

Pedagogus izvirza konfesijas vadiba, un tos ateste Izglitibas un zinatnes ministrija.”

Iesniedz€js norada, ka apstridétas normas, nosakot, ka valsts un pasvaldibu
skolas var macit tikai kristigas ticibas macibu, rada priekSrocibas kristigas parliecibas
iedzivotajiem un ierobezo $adas tiesibas iedzivotajiem, kuru parlieciba atbilst latviesu
tautiskajai religijai — dievturibai. lesniedzgjs uzskata, ka draudzes loceklu b&rnu
tiesibu aizskarums netiesi aizskar ar1 draudzes ka juridiskas personas tiesibas, kavgjot
istenot draudzes satversmé noteikto mérki — ‘“saglabat, kopt un attistit latvisko

dievestibu”.

Iesniedzgjs uzskata, ka apstridétas normas ir diskrimingjosas pret dievturu
religiskajam organizacijam, jo Satversmes 99. panta noteikta religiskas parliecibas
briviba ietver brivibu valsts un pasvaldibu skolas apgiit religisko macibu ari atbilstosi
latvieSu tautiskajai religijai. Liedzot apgit dievturu macibu valsts un pasvaldibu

skolas, tiekot parkapta vienlidziba likuma prieksa, ko paredz Satversmes 91.pants.

Latvijas Republikas Saeima (turpmak — Saeima) atbildes raksta norada, ka ne
apstridetas, ne ari citas tiesibu normas neierobezo iesniedzgja tiesibas dibinat macibu

iestades un tur sludinat savu religisko pasaules uzskatu.

Saeima nepiekrit viedoklim, ka tiktu parkapts Satversmes 99. pants, jo
apstridetas normas noteic, kados gadijumos persona var apgiit kristigas ticibas macibu
valsts un paSvaldibu skolas, un uzskata, ka apstridétajas normas noteikta atSkiriga
atticksme pret dazadam religiskajam organizacijam nav pretruna ar Satversmes

91. pantu, jo tai ir objektivs un sapratigs pamats.

Satversmes tiesasecinaja:

1. Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
studzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka
tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka

juridiska spéka tiesibu normai.

Satversmé noteikto pamattiesibu subjekts var bt gan fiziska, gan juridiska

persona.



Pieteic€js — Rigas dievturu draudze “Austra” — ka privato tiesibu juridiska

persona var biit par Satversmes 99.panta noteiktas religijas brivibas subjektu.

2. No Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmas dalas izriet, ka var apstridet

tiesibu normu, kura aizskar iesniedz€jam Satversme noteiktas pamattiesibas.

Religisko organizaciju likuma 6. panta otra dala paredz skolénu tiesibas apgiit
kristigas ticibas macibu valsts un pasvaldibu skolas. ST apstridéta norma noteic fizisko
personu — skolénu tiesibas. Ta neparedz nekadas tiesibas religiskajam organizacijam,
lidz ar to ta nevar aizskart iesniedz&ja tiesibas uz religijas brivibu un nevar nostadit
iesniedz&ju nevienlidziga stavokli ar kristigajam religiskajam organizacijam.

Tas nozimég, ka So normu konstitucionalaja stidziba ir tiesigi apstridet vienigi
skolénu vecaki (aizbildni), ja uzskata, ka ta aizskar vinu beérnu tiesibas apgiit savu

religisko macibu valsts un pasvaldibu skolas.

Nevar piekrist iesniedzgja viedoklim, ka, iestajoties draudzg, tas locekli jau ir
pilnvarojusi savu religisko organizaciju ka juridisko personu aizstavét tas dalibnieku

personiskas tiesibas iegit religisko izglitibu valsts un pasvaldibu skolas.

3. No Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmas dalas izriet, ka par
konstitucionalas siidzibas priekSmetu var biit vienigi konkr€ts, tieSs personas

pamattiesibu aizskarums.

Religisko organizaciju likuma 6. panta tre§a dala noteic kartibu, kada
realiz€jamas $a panta otraja dala noteiktas skolénu tiesibas apgtt kristigas ticibas

macibu.

No §is apstridétas normas izriet, ka attiecigas kristigas konfesijas macibu var
apgit, ja skola ir vismaz 10 skolénu, kuri izteikusi $adu v€lmi. Tas nozimée, ka
gadijuma, ja to skolénu skaits, kuri v€las apgit ticibas macibu, ir mazaks, $ada

apmaciba valsts un pasvaldibu skola nav iesp&jama.

Tikai tad, ja skolénu (vinpu vecaku) iesniegumu skaits ir pietiekams, lai
nodro$inatu religisko apmacibu, rodas tiesibas un pienakumi citiem tiesibu
subjektiem. Apstridétaja norma ir noteikts, péc kadam macibu programmam un kadi

pedagogi var macit kristigo konfesiju macibu.



Kristigajam konfesijam tiesibas izvirzit savus pedagogus rodas vienigi tad, ja

vismaz 10 skoléni ir izteikusi vél€Sanos apgiit attiecigo religisko macibu.

Apstridéta norma tieSa veida neaizskar iesniedz€a pamattiesibas. Ta

neiejaucas religiskas organizacijas iek$€jas lietas, neierobezo tas religisko darbibu.

Nemot véra iepriek§min€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

29. panta pirmas dalas 6. punktu, Satversmes tiesa

noléma:

izbeigt tiesvedibu lieta nr. 2002-07-01 “Par Religisko organizaciju likuma
6. panta otras un tres$as dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. un

99. pantam”.

Lémums nav parsudzams.

Tiesas sédes priekSsedetajs A. Endzin$



